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UN HALLAZGO QUE PUEDE
CAMBIAR NUESTRA HISTORIA

Ada Czerwonogora |l Richard Farifia || Emanuel Machin

Paleontélogos”

ara los conocedores de la fauna autéc-

tona de mamiferos del Uruguay es un
hecho bien sabido que actualmente quiza
los ejemplares de mayor tamano habiten las
aguas, y no sobre nuestro relieve suavemen-
te ondulado. Una especie introducida tan
caracteristica de estas tierras, como la vaca,
es mucho mayor en tamafio que la mayoria
de nuestras especies actuales de carnivoros,
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entre las que se cuentan varios tipos de zorros,
gatos, zorrillos, hurones y el puma, considera-
do como especie amenazada. También supera
ampliamente a nuestros herbivoros como el
venado de campo o el guazubira, catalogados
como especies amenazada y susceptible de

extincion respectivamente. Sin embargo, no
puede decirse lo mismo de la gran fauna que
habit6 estas tierras hasta tiempos geolégicos
muy recientes. En efecto, si viajaramos en un
safari en el tiempo que nos pudiese llevar
hasta una estaciéon muy cercana, la del Pleis-
toceno superior, que terminé hace tan sélo 10
mil afos, podriamos observar un conjunto de
mamiferos ya desaparecidos que nunca se ha-
bian visto en otro lugar ni en otra antigiiedad,
y que no se volverian a ver después. En un am-
biente un poco mas frio y bastante mas arido
que el presente, se congregaban por estas
zonas varias especies de perezosos gigantes,
parientes de los lentos y simpaticos animales
de unos pocos kilogramos que cuelgan de las
ramas mas altas de los bosques amazdnicos:
la gran diferencia entre estas especies esta
indudablemente en el tamafo, que alcanzaba
avarias toneladas en los primeros, por lo que
no es razonable imaginarlos con esas mismas
costumbres arboricolas. Acompafiando a estos
gigantes, podiamos encontrar a los no menos
espectaculares gliptodontes, relacionados con
los armadillos y peludos actuales pero del
tamafio de un auto. También los gliptodontes
contaban con varias especies diferentes de
acorazados muy voluminosos.

Ademas de estos colosos, existian otros
extrafios ejemplares, como los toxodontes y
macrauquenias, sin analogos en las faunas
modernas. Alg(n desprevenido podria haberse
creido en Africa, al contemplar los previsibles
mastodontes, similares a los elefantes de hoy.
Los caballos prehistéricos (ique existian por
estas tierras mucho antes de la venida de los
colonizadores espaiioles!) y el conocido y feroz
dientes de sable, entre otros, completaban un
elenco faunistico sin igual. Se conoce con el
nombre de «<megafauna» a este espectacular
grupo de mamiferos —cuya masa supera la
tonelada en la mayoria de los casos— con el
cual deben haberse encontrado los primeros
humanos, bandas de cazadores paleoindios
que llegaron a estas tierras hace unos 12 mil
anos. Debemos aclarar que estos son los nd-
meros que se cuentan en la historia oficial del
poblamiento americano, pero, como siempre
en las ciencias, lo Gnico constante es el cam-
bio, y las certezas de ayer se disipan con los
hallazgos de hoy, que generan a su vez nuevas
y efimeras certezas.

¢Por qué ya no estd mas entre nosotros
ese espléndido grupo de animales? ¢Debido al
cambio climatico tal vez? ¢O a los efectos de la
llegada de nuestra especie al continente?

La megafauna que convivié
con los paleoindios.
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Hace 12 mil afios, después de haber cruza-
do el entonces seco estrecho de Bering, al no-
roeste de Norteamérica, y procedente de Asia
comenz6 a extenderse por todo el continente
una nueva especie de mamifero, el Homo
sapiens. Si se atribuye la desaparicion de la
megafauna exclusivamente a la caza excesiva
por parte de los humanos, es tan estrecho el
margen de tiempo disponible que ésta parece
una conjetura poco fiable. Sin embargo, si las
evidencias de nuestra llegada a América se
extendieran varios miles de afios atras en el
tiempo, la posible responsabilidad humana en
el exterminio podria ser mas real.

Nuestra presencia en el planeta ha exa-
cerbado la tasa de pérdida de especies, de
manera que procesos que en forma natural
tomarian cientos de miles o millones de afios
estan ocurriendo actualmente dentro del
tiempo de unas pocas generaciones.

EL HALLAZGO DEL ARROYO VIZCAINO
Debido seguramente a las irregularidades
climaticas que provoca el fenomeno de El
Nifio, causando variaciones en la temperatura
y las precipitaciones en gran parte del planeta,
durante el verano de 1997 el sur de Uruguay
sufrié una sequia extraordinaria. Como conse-
cuencia, muchos cursos de agua se secaron,
generando gran preocupacion en los producto-
res agropecuarios del pais. Uno de esos arro-
yos, ubicado en el noreste de Canelones, en
lalocalidad de Sauce, usado tradicionalmente
para regadio, expuso un tesoro que habia es-
tado escondido hasta entonces en su cauce:
restos de algunos de aquellos grandes mami-
feros antiguos —placas de gliptodontes— y
unos cinco individuos del perezoso gigante
lestodon. La noticia de aquel momento fue
protagonizada por los estudiantes del liceo de
Sauce, quienes, conducidos por su profesora
de ciencias, pudieron rescatar en total casi
mil piezas antes de que las lluvias volvieran
el arroyo a sus niveles habituales.

Debido a aspectos no tan luminosos de
la naturaleza humana, la noticia quedé en el
olvido y el alboroto original no dio paso a una

campafa organizada que procurara rescatar
rapidamente los restos para ubicarlos en una
coleccién donde pudieran ser preservados
para engrandecer el conocimiento de nuestro
pasado y ensefiar a las nuevas generaciones.
Lamentablemente, los huesos tuvieron un pe-
regrinaje tortuoso y dafiino, situacion resuelta
apenas parcialmente hasta hoy.

UN HUESO CON MARCAS

Aunque no todo el resultado fue negativo. En
una visita a Uruguay, el paleont6logo espaiol
Alfonso Arribas, del Instituto Geominero de
Madrid, vio en uno de los restos lo que seria el
origen de un gran descubrimiento: una clavicu-
ladel perezoso lestodon acusaba unas marcas
muy interesantes, justamente porque podrian
haber sido hechas por humanos. El estudio
detallado de las mismas revel6 que tenian las
caracteristicas propias de los cuatro tipos de
sefiales que dejan las primitivas herramientas
de piedra en el hueso: corte, tajo, aserrado
y raspado. Ademas, su disposicién se daba
preferentemente sobre zonas de insercion
muscular y con dos direcciones predominan-
tes, casi perpendiculares entre si.

Estas evidencias no dejan muchas opcio-
nes interpretativas, ya que esas condiciones
son tipicas de un hueso trabajado por una
herramienta humana con el claro propésito,
en este caso, de cuerear la zona del pecho
accediendo asi a la articulaciéon del hombro
del animal. De esta manera se podria haber
separado el miembro anterior para conseguir
una paleta que debié haber sido elingrediente
principal de suculentos banquetes para mu-
chas familias durante varios dias.

¢Eran los perezosos un objetivo consuetu-
dinario de la caza de estas personas? ¢0 sim-
plemente nuestros antepasados aprovecharon
una mortandad natural para procurarse la
carne que la oportunidad les ofrecia? Todavia
no podemos responder a estas preguntas, ya
que luego de mas de una década de dificulta-
des, finalmente se estan iniciando las tareas
que permitiran trabajar en la excavacién del
lugar.
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Clavicula del perezoso Lestodon hallada en el arroyo Vizcaino.
A: Superficie anterior. B: Superficie posterior. C: Borde dorsal. D: Extremo acromial. Cortes (C).

¢CUANDO OCURRIO EL ESPECTACULAR
BANQUETE?
Mientras esperamos que recomience la recu-
peracién de material en el sitio, los restos que
ya fueron colectados pueden, en una primera
instancia, ser utilizados para respondera una
importantisima interrogante: écuando ocurrié
esta antigua caceria o ese oportuno y afortu-
nado hallazgo? Podemos recurrir a la técnica
del carbono 14, valida para esta escala de anti-
giiedades, para lo cual se requiere extraer una
cantidad suficiente de material del objeto que
va a ser datado. En este caso, como resultaba
doloroso tener que sacrificar un fragmento de
la valiosa clavicula para ese analisis, se tomd
otro hueso (un pedazo de costilla de la misma
especie encontrado asociado al anterior) y se
lo envi6 al laboratorio de referencia.
Elresultado fue impactante: el trozo anali-
zado acusaba una edad de mas de 28 mil afios,
es decir, mas del doble que la antigiiedad ad-

Tajos (Ch). Aserrados (Sa). Pisoteo (T). Raspado (Sc).

mitida por el paradigma para la presencia hu-
mana no solamente en Uruguay o en América
del Sur, sino en todo el continente americano,
desde Alaska a Tierra del Fuego. Para evitar
entonces cualquier incertidumbre —ya que
aunque la costilla datada y la clavicula con
las marcas pertenecian a la misma especie
no resultaba obvio que hubieran pertenecido
al mismo individuo— era necesario descartar
que ambos elementos hubiesen ido a parar
alli en momentos diferentes.

Para corroborar la coexistencia temporal
de los restos, un fragmento de la propia
clavicula con marcas humanas fue enviado al
mismo laboratorio para analizar su contenido
radiocarb6nico, y nuevamente el resultado fue
tan impactante y alentador como el anterior:
29 mil afios, un dato estadisticamente igual a
la fecha ya obtenida, porque la precision del
método no alcanza a discernir mil afios mas o
menos cuando se trata de esas edades.
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Estos resultados ya publicados, asi como otros
nuevos que estan surgiendo y que no solamen-
te corroboran esta historia que terminamos
de contar sino que le dan ribetes todavia mas
espectaculares a esta presunta caceria de hace
300 siglos, finalmente han logrado sensibilizar
a quienes deben autorizar el reinicio de las
obras de excavacion. Aunque todavia se esta
en proceso de contar con un lugar apropiado
para custodiar los fésiles ya extraidos, cuidado
por personal idéneo, con los medios y en las
condiciones debidas, es decir, en un museo o
institucién dedicada especificamente a la tarea
de conservacion, catalogacion y exposicion de
restos fosiles.

Estamos entonces asomandonos al es-
tudio del que puede ser el yacimiento de
mamiferos pleistocénicos mas importante de
América, el que duplica la prehistoria ame-
ricana, el que puede romper con el antiguo
esquema y dar un panorama nuevo sobre la
colonizacién humana de este continente, el

que, en suma, puede aportarnos evidencias
decisivas para comprender la extincién de la
megafauna sudamericana y nuestra posible
responsabilidad en ese proceso, con todas las
implicancias éticas de esta cuestion. En defi-
nitiva, tampoco debemos olvidar que, entre
todas las especies, también somos la (nica
capaz de entender estos procesos y actuar
para revertirlos. =
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«Salia humo de las dos casas. De la de él, con picos rojos; de la mia, con torres negras.
Era la hora de los panes y de la lampara. A veces, nos huiamos de nuestros padres
—él y yo— y tomados de las manos ibamos al través del aire oscuro hacia el pie del huerto,
a besarnos levemente, arriba de los labios.

El zapallo estaba alli, dormido a todo; pero, al vernos, daba un salto.»

Extracto de Estd en llamas el jardin natal, de Marosa di Giorgio.
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